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dort ungehindert zu beladen und anschliefend mitsamt der Beute auf die Reise zu schicken.

Wie verhielten sich die beiden Angeklagten im Prozess? Véllig gegensatzlich. Wahrend der Osnabrlcker von
Anfang an alles zugab und seinen Mitangeklagten immer wieder schwer belastete, stritt der Wallenhorster bis
zuletzt samtliche Vorwurfe ab - sprach dartber hinaus aber nicht viel und zeigte kaum eine Gefuhlsregung. Der
gestandige 26-Jahrige hingegen schilderte dem Gericht oft wort- und gestenreich, wie er bei den
Motorendiebstahlen vorgegangen sein will. Auch aus seinen Motiven machte er kein Geheimnis: So habe er
einerseits Geld gebraucht, sich aber vor allem bei der Logistikfirma fur seinen plétzlichen Rauswurf im April
2017 rachen wollen. Nicht in allen Punkten waren seine Aussagen jedoch schltssig und verifizierbar,
insbesondere in Bezug auf den Mitangeklagten.

Was hat das Landgericht im Detail entschieden? Die aus zwei Berufsrichtern und zwei ehrenamtlichen Schéffen
bestehende Kammer unter dem Vorsitz von Landgerichts-Vizeprasidentin Annegret Quere-Degener verurteilte
den 26-jahrigen Osnabriicker am Donnerstag zu einer Freiheitsstrafe von zweieinhalb Jahren. Sie blieb damit
sechs Monate unter der Forderung der Staatsanwaltschaft. Zudem werden bei dem Angeklagten 35.000 Euro
eingezogen - das entspricht jener Summe, die er vom Hehler als Vorschuss erhalten hatte. Den 32-jahrigen
Mitangeklagten aus Wallenhorst sprach das Gericht, wie von dessen Verteidiger Thilo Schack angestrebt, aus
Mangel an Beweisen frei. Hier hatte die Anklage viereinhalb Jahre Haft beantragt.

Wie begrindet die Kammer ihr Urteil? Der Verteidiger des gestédndigen Angeklagten, Thomas Klein, hatte fur
seinen Mandanten am Mittwoch maximal zwei Jahre Haft gefordert, weil diese Strafe noch zur Bewdhrung hatte
ausgesetzt werden kénnen. Das erschien dem Gericht jedoch zu wenig - vor allem wegen des angerichteten
Millionenschadens. "Eine bewahrungsfahige Strafe ware nicht angemessen", stellte die Vorsitzende Richterin
fest. Im Fall des mutmalllichen Komplizen berief sich das Gericht auf den Grundsatz, wonach im Zweifel fir den
Angeklagten zu entscheiden ist. Auch wenn einiges daflr spreche, dass dieser tatsachlich an den
Motorendiebstahlen beteiligt war, reiche die belastende Aussage des gestandigen Taters nicht aus, um darauf
eine Verurteilung des Mitangeklagten zu bauen.

Video: Das sagen die beiden Verteidiger zum Urteil im Motorendiebstahl-Prozess

Welche Rechtsmittel bleiben jetzt noch? Staatsanwaltschaft und Verteidiger haben jetzt eine Woche lang Zeit,
das Urteil anzufechten. Dann wiirde es unter Umstanden vom Bundesgerichtshof auf Rechtsfehler untersucht.
Der Anklagevertreter wollte sich auf Anfrage unserer Redaktion zu dieser Méglichkeit am Donnerstag noch
nicht duBern. Rechtsanwalt Klein sagte: "Ich gehe davon aus, dass wir Revision einlegen werden." Die
Erfolgsaussichten, so eine mildere Strafe zu erreichen, seien jedoch erfahrungsgemani gering.

Was machte das Gerichtsverfahren so besonders? Einerseits die schiere Menge an Motoren und Getrieben, die
VW Osnabrick binnen kurzer Zeit abhanden kam, andererseits die Tatsache, dass der massenhafte Diebstahl
Uberhaupt so leicht mdglich war. Autohersteller und Logistik-Dienstleister schoben sich vor Gericht gegenseitig
den Schwarzen Peter zu. Eine absolute Seltenheit war der Ortstermin im VW-Werk, bei dem sich das Gericht
direkt auf die Spuren der Motorendiebe begab. Auffallend auch die vielen Zeugenaussagen, in denen es von
Widerspruchen und angeblichen Erinnerungsliicken nur so wimmelte. Selbst leitende Ermittler gaben hier
keine gute Figur ab.
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