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Jm 1520 Uhr am ftnften
D Verhandlungstag stelite
PRichter Ingo Frommeyer
fest: ,Die Angelklagien wer-
den freigesprochen. Die Lan-
| deskasse trigt die Kosten.”

Was war Gegenstand des
CWerfahrens? Am 130 August
2003 war i Wallenhorst-

S

Richter: Was im August 250095..-p_assi.er't ist, lasst sich nicht nachweisen

Hollage ein Pkw Aundi Avant
mit einem Wert von rund
2000 Euro, der dem damali-
gen [Uhrenden Reprisenian-
ten der ,Bruderschaft Osna-

briick® gehérte, in Flammen .

aufgegangen. Nach Auffas-
sung der Anklagebehorde
sollte das angeklagte Quar-
tett - Ménner im Alter von
33, 53, 42 und 38 Jahren -
aufgrund eines gemeinsa-
men Taiplans den Wagen in
Brand gesteckt haben, um
den Besiizer des Fahrzeugs
zu demiitigen.

Zuvor waren die Angeklag-
ten zusammen mit einer wei-
teren Person von der Polizet
vor dem Clubhaus der Bru-
derschaft an der Rheinstraie
angetroffen worden, auf ei-

ner mitgebrachten Banlk sit-
zZend, neben sich eine Kiste
Bier.

Die Polizei sprach im Au-
gust 2009 Platzverweise aus,
da zuvor Club-Embleme und
Uberwachungskameras der
Bruderschaft von Unbekann-
ten beschidigt worden wa-
ren. Einige Stunden spiter
wurden die vier in Wallen-
horst-Hollage vorliufig fest-
ZENOILITED.

Der Staatsanwalt hatte,
nachdem mehrere Polizeibe-
amte und andere Zeugen ge-
hort, eine Vielzahl von ver-
grifierten Fotografien in Au-
genschein genommen und
Lagepline studiert worden
waren, in seinem Plidoyer
Freiheitssirafen zwischen ei-

nem Jahr und drei Monaten
bezichungsweise zwel Jah-
ren und vier Monaten gefor-
dert.

Ein nach den Vorfillen von
2009 eingeleitetes Verfahren
war damals bereits von der
Staatsanwaltschaft  einge-
stelit worden, da sich der
Vorwurf nicht beweisen liefs.
Und auch in seiner detaillier-
ten Urteilsbegrindung
machte der Richter deutlich,
dass sich weder der gemein-
same Tatplan noch eine An-
weisung des damaligen Pra-
sidenten der Osnabriicker
Bandidos it Sicherheit
nachweisen lasse, und das
trotz wmfangreicher Beweis-
aufnahme. Auch der Vor-
wurf, einer der Angeklagten

habe mit mehr als 1,1 Promil-
le Alkohol im Blut ein Auto
gefahren, sei nicht beleghar,

»Was damals tatsdchlich
passiert ist, das ldsst sich
nicht -nachweisen. Auch
wenn alles auf Brandbe-
schleuniger beim Autobrand
hindeutet. Die Kernfrage liefd
sich nicht losen, jedenfalls
nicht mit der fir eine Verur-
teilung erforderlichen Si-
cherheit®, so der Richter wei-
er. .

Ja; es habe sich riickbli-

“ckend nicht einmal belegen

lassen, wer denn das Vereins-
heim der “Bruderschaft be-
schidigt habe. Und zeitliche
Abfolgen in jener Nacht lie-
fien ohnehin zusitzlich Fra-
gen offen.

Ferner gebe es keine Spu-
ren: ,Kleidung, Schuhe und
Handabrieb bei den Festge-
nommenen wurden sicherge-
stellt, aber alles war negativ.”

Rechisanwalt Jens Meg-
gers zeigte sich in einer ers-
ten Stellungnahme zufrie-
den: ,,Das Urteil war von uns
so erwartet worden und ist
wohlbegriindet. Es gibt kei-
nerlei Beweise.”

~ Das Urteil ist noch nicht
rechtskriaftig. Die. Staatsan-

waltschaft kann binnen einer
Woche Rechtsmittel einle-
gen. ‘
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