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Bei dem Fahrzeug handelte es sich um den BMW seines Bruders, sagte der Angeklagte. Der allradgetriebene
Wagen mit 280 PS und das junge Alter des Fahrers hatte bei den Polizisten vor Ort zu der Annahme gefihrt,
dass der Fahrer deutlich zu schnell in die Kurve gefahren war, in der Tempo 30 gilt. Das aber bestritt der
Angeklagte: "Ich bin mit ganz normaler Geschwindigkeit in die Kurve gefahren, vermutlich sogar unter 30."

Polizistin bestatigt Aussage

Auch der Vorhaltung der Staatsanwaltin, von dem kreuzenden Kleintier hore sie heute zum ersten Mal,
widersprach der 26-jahrige. "Das habe ich einer Polizistin noch am Unfallort gesagt!" Da die Polizistin als
Zeugin geladen war, konnte dieser wichtige Punkt schnell geklart werden. "Er erklarte mir, in der Kurve habe
ein kleines Tier die Fahrbahn gekreuzt, dem wollte er ausweichen", sagte die 31-jahrige Polizeibeamtin.

Uberzeugen konnte die Schilderung des Angeklagten trotzdem zunichst nicht. "Ich bin kein
leidenschaftlicher Autofahrer, aber ich kann mir nicht vorstellen, dass man mit 30 unterwegs ist und dann
die Kontrolle Uber sein Auto verliert", sagte die Richterin. Dem widersprach allerdings der technische
Sachverstandige. "Das ist durchaus moglich!" In seinem Gutachten kam der Ingenieur aul3erdem zu dem
Ergebnis, dass dem Angeklagten nicht nachzuweisen sei, mit Gberhohter Geschwindigkeit in die Kurve
gefahren zu sein. Ein Zugriff auf die Elektronik des BMW sei nicht moglich gewesen, auRerdem habe das
Navigationssystem keine Tracking-Daten aufgezeichnet. "Der Fahrverlauf vor der Kollision kann deshalb
nicht rekonstruiert werden."

Verfahren gegen Geldauflage eingestellt

Da auch keiner der geladenen Zeugen Angaben zur Kurvengeschwindigkeit des Angeklagten machen
konnte, sagte die Vertreterin der Staatsanwaltschaft, die den 26-Jahrigen wegen fahrlassiger
StralRenverkehrsgefahrdung in Tateinheit mit einer fahrlassigen Kérperverletzung angeklagt hatte, man
kédnne das Verfahren "auch anderweitig beenden”.

Ob der 26-Jahrige eine StraBenverkehrsregel verletzt habe, wisse man nicht; auBerdem habe sich bestétigt,
dass er schon am Unfallort von dem Tier gesprochen habe, das die Fahrbahn gekreuzt hatte. Nach kurzer
Diskussion stellte die Richterin schlie3lich das Verfahren gegen eine Geldauflage in Héhe von 1500 Euro ein.
Das Geld muss der Angeklagte innerhalb von zwei Monaten an die Geschadigte Gberweisen. Flr den 26-
Jahrigen ist die Verfahrenseinstellung ein Erfolg. Zunachst bekam er per Strafbefehl eine Geldstrafe in Hohe
von 60 Tagessatzen zu 50 Euro, insgesamt also 3000 Euro. Dagegen hatte er Einspruch eingelegt.

Geschadigte auBert sich positiv

Die 44-jahrige Geschadigte schlieBlich schilderte dem Gericht in ihrer Zeugenbefragung, dass es ihr
mittlerweile gesundheitlich deutlich besser gehe, die Folgen des Unfalls aber noch jeden Tag prasent seien.
Bei dem Aufprall erlitt die Frau eine kleine Hirnblutung, einen Lendenwirbelbruch sowie eine schwere
Kniefraktur. Zwar kdnne sie ihren Alltag normal bewaltigen, die Stahlplatte in ihrem Knie verhindere
allerdings fast jede Form von Sport. "Rennen kann ich nicht mehr." Uber den Angeklagten duRerte sich die
44-Jahrige abschlieBend sehr positiv. "Er hat sich viele Sorgen gemacht und mir, als ich im Krankenhaus lag,
auch ein Geschenk gemacht. Das fand ich schon toll!"
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