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Stérung und erreicht auch eine hohe Punktzahl auf einer ,Psychopathology”-Skala. Doch worin besteht diese
starke Abweichung von der Norm? Um ein Beispiel zu nennen: ,Ein Problembewusstsein hinsichtlich der
Delinquenz besteht héchstens ansatzweise”, sagte der Gutachter mehrmals. Der 44-Jdhrige hat 25
Eintragungen im Bundeszentralregister, vorwiegend hdufte er Vermdgensdelikte und Vergehen im
StraBenverkehr an, und eine echte Reflexion dieser Taten findet bei dem Angeklagten offenbar nicht statt.
~Antisoziale Denkstile” verortete der Psychiater in einer gewissen Auspragung bei dem 44-Jahrigen, einen
antisozialen Lebensstil allerdings kbnne man bei dem Angeklagten schon deshalb nicht erkennen, weil er seit
vielen Jahren in einer festen Partnerschaft lebe und sich um seine Kinder kiimmere.

Mellerin drangsaliert

Neben dem Gutachter dul3erte sich an diesem Verhandlungstag auch der 36-jahrige Angeklagte, der als
einziger der vier Madnner nicht wegen Mordes, sondern nur wegen erpresserischen Menschenraubs angeklagt
ist. In der Erklarung, die sein Verteidiger fur ihn verlas, distanzierte sich der 36-Jahrige aber auch von dieser Tat
und stellte unter anderem die erstaunliche Behauptung auf, dass er in der Kélner Wohnung, in die das 75-
jahrige Opfer laut Anklage zunachst gebracht wurde, nicht bewusst maskiert gewesen sei, sondern dass ihm im
Grunde nur seine Kapuze zufallig und ungliicklich ins Gesicht gefallen war. Er habe im Grunde einfach nur auf
Anweisung mit den erbeuteten EC-Karten des Opfers Geld abgehoben, weil er sich davon versprach, dass ihm
fur diesen Dienst die Drogenschulden, die er bei dem 25-jahrigen Angeklagten hat, erlassen werden. Schon das
tue ihm furchtbar leid, und ihm sei jetzt vollkommen klar geworden, dass er die Kélner Wohnung hatte
verlassen und die Polizei dartber informieren mussen, dass die 75-jahrige Frau aus Melle dort drangsaliert
wurde.

Zweifel an der Glaubwuridgkeit

Fragen der anderen Verteidiger zu seinen Ausfihrungen will der 36-jahrige Angeklagte nicht beantworten,
Fragen des Gerichts sollen schriftlich gestellt und dann wohl auch schriftlich beantwortet werden. An der
Glaubwurdigkeit der Ausfihrungen des Angeklagten bestehen nicht nur Zweifel, weil Darstellungen wie die von
der unglicklich ins Gesicht gefallenen Kapuze fir jeden erkennbar lebensfremd sind. Der 36-Jahrige hatte auch
bereits im Verlauf der zahlreichen Befragungen durch die Polizei mehrmals seine Angaben verandert, unter
anderem hatte er zunachst behauptet, dass er gar nicht in der Wohnung gewesen sei.

Zum Schluss der Verhandlung gab die Verteidigung des 44-jahrigen mutmallichen Drahtziehers dem Gericht
noch einige Arbeit mit: Die Anwalte stellten vier Beweisantrage, Gber die die Kammer in den néchsten Wochen
entscheiden wird.
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